PROCEDURA D] VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO, ex art. 24, comma 3, lett. a), L. n. 240/2010, PER IL SETTORE
CONCORSUALE 06/N2 SCIENZE DELL’ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT, SETTORE SCIENTIFICO-
DISCIPLINARE M-EDF/02, METODI E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA SPORTIVE, CORSO DI STUDIQ
TRIENNALE IN SCIENZE MOTORIE, DELI’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON
D.R. N. 41 DEL 10 FEBBRAIO 2023, IL CUI BANDO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE
DELLA REPUBBLICA ITALIANA DELL’11 FEBBRAIO 2023

VERBALEN. 3

(Discussione orale dei candidatl, attribuzione dei puntegg! dei Commissari e definizione graduatoria
finale)

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a ternpa
determinato ai sensi dell'art. 24, comma 3, lett. g} della Legge 30 dicembre 2010 n, 240, per il settore
concorsuale 06/N2 SCIENZE DELL'ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT, settore scientifico-disciplinare
SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M-EDFE/02, METODI E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA’ SPORTIVE, presso
il Dipartimento di Scienze umane ¢ di promozione della qualita della vita, composta dai:

- Prof. Erica Gobbti
- Prof, Antanio Palma
- Prof. Maurizio Volterrani

si riunisce al completo per via telematica il giorno 8 Maggio 2023, alle ore 9.00 per la discussione dei titoli e
delle pubblicazioni scientifiche presentate dai Candidati e per accertare la conoscenza della lingua inglese.

Alle ore 9.00, in seduta pubblica e seguendo I'elenco reso da parte della Respornsabile del procedimento, la
Commissione procede allappello dei Candidati e ne accerta 'identita.

Viene riscontrata la presenza e I'identita dei Dottori:

1} BRIOQTTI GIANLUCA ~ documento CA16524J1

2} CIACCIONI SIMONE - documento AV3995708

3) FILETTI CRISTOFORO - documenta CA10189EL

4) GUIDOTTI FLAVIA - documento AV3145742

5} ROMAGNOLI CRISTIAN - docunienta CA83142MQ
6} SANSONE PIERPAOLO - documento YA5660712

Alle ore 9.20, viene invitato a sostenere Ia discussione IL CANDIDATO n.1 Il Presidente chiede al Dr. Briotti
di esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare i propri titoli ed i propri interessi di ricerca,
nonché di indicare la consistenza del suo contributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare M-
EDF/02. in seguito, mediante la lettura e la traduzions defl'opera dal Titolo “Effect of Static and Dynamic
Stretching on the Diurnal Variations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata la conoscenza
della lingua inglese,

Alle ore 9.30, viene invitato a sostenere la discussione IL CANDIDATO n.2 Il Presidente chiede al Dr.
Ciaccioni di esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare | propri titoli ed | propri interessi di
ricerca, nonché di indicare la consistenza del suo contributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare
M-EDF/02. In seguito, mediante la lettura e la traduzione dell'opera dal Titolo “Effect of Static and Oynamic
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Stretching on the Diurnal Variations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata la conoscenza
della iingua inglese.

Alle ore 9.40, viene invitato a sostenere la discussione IL CANDIDATO n.3 Il Presidente chiede al Dr. Filetti di
esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare i propri titoli ed i propri interessi di ricerca, nonché
di indicare la consistenza del suo contributo alla ricerca nel settare scientifica disciplinare M-EDF/02. In
seguito, mediante [a lettura e Ia traduzione deilopera dal Titolo “Effect of Static and Dynamic Stretching on
the Diurnal Variations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata la conoscenza della lingua
inglese,

Alle ore 9,48, viene invitata a sostenere la discussione 1L CANDIDATO n.4 |l Presidente chiede alla Dr.ssa
Guidotti di esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare i propri titoli ed i propri interessi di
ricerca, nonché di indicare la consistenza del suc cantributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare
N-EDF/02. In seguite, mediante [a lettura e la traduzione deil’opera dal Titolo “Effect of Static ond Dynamic
Stretching on the Diurnal Verlations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata la conoscenza
deila lingua inglese.

Alle ore 9.55, viene invitato a sostenere la discussione IL CANDIDATC n.5 Il Presidente chiede al Dr.
Romagnoli di esporre brevemente il percorso formativo, di ilustrare i propri titoli ed i prapri interessi di
ricerca, nonché di indicare la consistenza del suo contributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare
M-EDF/02. In seguito, mediante la [ettura e la traduzione dell'opera dal Titolo “Effect of Static and Dynamic
Stretching on the Diurnal Variations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata la conoscenza
della lingua inglese.

Alle ore 10.05, viene invitato a sostenere la discussione IL CANDIDATO n.6 Il Presidente chiede al Dr.
Sansone di esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare i propri titoli ed i propri interessi di
ricerca, nonché di indicare la consistenza del sue contributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare
M-EDF/02. In seguito, mediante la lettura e Ia traduzione dell'opera dal Titolo “Effect of Static and Dynamic
Stretching on the Diurnol Variations of Jump Performance in Soccer Players”, viene accertata Ja conoscenza
delia lingua inglese.

La discussione orale dei titoli e delle pubblicazioni e faccertamento della conoscenza della lingua straniera
indicata nel bando hanno termine alle ore 10.10.

In Seguito, la Commissione procede ad analizzare tutta fa documentazione presenfata, cosi da poter
attribuire un punteggio af titoli, alle pubblicazioni ed alla produzione scientifica dei Candidati, sulla hase dei
criteri gia dettagliati nella riunione preliminare.




Candidaton. 1

BRIOTTI GIANLUCA

SULLA BASE DEI CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLl, ALLE PUBBLICAZION] ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO n.1

TITOLI {MAX 40/100)

L0 [RUNTEGGI I PUNTEGGIATTRIBUITIDALLA
[MASSIVEDEEINITIRY COMMISSIONE

CONMISSIONE

Titolo di dottore di ricerca
o equipollenti/, conseguito
in Italia o all'Estero 5 5
attinente a Sattore
Ceoncorsuale 06/N2

Attivita didattica a livello
universitario in Italia o
all'Esterc

15 13,5

Attlvita di formazione o di
ricerca presso  qualificati
istitutl italiani o stranieri

Organlzzazione, direzione
e coordinamento di gruppi
di ricerca nazionsll e
internazionali, ) 6
partecipazione agli stessi

Titolaritd di brevetti

Attivita di  relatore a
cohgressi e conveghi 5
nazionali e internazionall

Conseguimento di premi g
riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivitd
di ricerca 2

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI BRIOTTI GIANLUCA = 21,6




PUBBLICAZIONI| E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 60 SU 100}

TIBGLOGIA , PUNTEVIAX]

RUBBIICAZIONE

articolo in rivista
con JF

4 per
pubblicazione

a) I} originalits, i
innovativita, 11} rigore
metodeologico e V) rilevanza di
tiascuna pubblicazione scientifica
dando un punteggio compreso tra
0 e 0,20 a ciascuna di queste
qualita (punteggio minimo O,
punteggio massimo 0,8}

b) rilevanza scientifica delia
collocazione editoriale di ciascuna
pubblicazione e sua diffusione
all'interno della comunitd
scientifica basata sui valorl di
impact factor normalizzato {Q1 e
02 punti 2; Q3 e Q4 punti 0,5)
ricavati dai database presenti sul
sito SCOPUS; {punteggic minime
0,5; punteggio massima 2).

c} detarminazione analitica
delfapporto  individuale  del
candidato nel €aso di

partecipazione del medesimo a
lavori in collaborazions sulla base
della posizione dello stesso tra gli
autorl. Specificamente wverranno
attribuiti  ulteriori 1 punto se
["autore si trova in prima o ultima
posizione & 0,5 punti se si trova in
seconda posizighe o]
corresponding, in altra posizione
verrd attribuito I punteggio di D
{Punteggic minimo 0, punteggfo

massimo 1).
La congruenza di ciascuna
pubblicazione con le

caratteristiche del S50 oggetts
della procedura sard  valutata
attribuendo un punteggio parfa 1
nel caso di favori attinenti il SSD,
pari @ 0,5 nel caso di lavori
parzialmente attinenti il SsSD e
infine pari a 0 per i lavert non
attinenti | 55D oggeito dellz
procedura.

PUNTEGGIATIRIBUITIIDANIAICOMMISS NE

20,2

tesi di dotiorato 4 Foriginalita, I'innovativita, 1l rigore

maex punti 4 metodolapico e la rilevanza dando
un punteggio compresotrale la
ciascun criterio {punteggio minimo
0, punteggia massimo 4].

Contribute n 0,3 V'originalita, il rigore metodologico

Volume {capitolo
0 Ssaggioc, con
ISBN)

e la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a clascuno di
questi criteri (punteggio minimo 0,

punteggio massimo 0,3).




monografie max 0,3 Feriginalita, i rigore metodologiea
punti 0,3 per e la rilevanza dando un punteggio
pubhlicazione compreso tra 0 e 0,1 a ciascuno di
guesti criteri {punteggio minimo 0,
punteggio massimo 0,3).
articola in rivista 0,3 Fino ad un massimo di 0,3 punti 18
senza IF per pubblicazicne i
Produzione 2,4 H. Index fino a 4,9 punti 0,4; per H
Scientifica Index uguale o superiore a 5 punti
complessiva e 1.
continuita lintensita {utilizzande 1 numero
delle pubblicazioni totale): fino a
12 pubblicazioni punti 0,4; uguale
o superiore a 13 pubblcazioni
puntl 1 e fa continuita temporale
della stessa, fatti salvi i periodi, 0.8
adegustamente documentati, di ’
sospensione del rapporto di lavoro
e altri periodi di congedo o di
aspettativa  stabiliti dalle leggl
vigenti e diversi da quefli previsti
per mothd di studio: sottraendo
0,1 punti per ogni anno di
discontinuita dal punteggio
massimo di 0,4 punti.
ATOTAE P UNTHIFATTRIBUTINAYIP GEBLICAZIONINE PR O BUZIONE 928
ISCIENTIFICA ’

Puntegeio Totale Complessivo: 44,4

GIUDIZIO COLLEGIALE:

IL CANDIDATO BRIOTT! ha un curriculum discreto, che testimonia "attivitd di ricerca svaita neila propria
carriera accademica.

La formazione, scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dotiorato, del post dottorato, degli anni da
contrattista di ricerca e da ricercatore & affiancata da una discreta attivita didattica che lo vede titolare di
numerosi insegnamenti nel settore M-EDF/02, pressc prestigiose Universita italiane.

Circa le pubblicazioni i suoi lavori (ha presentato 11 lavori invece dei 12 massimo richiesti), sono pertinenti
e congrui col settare scientifico disciplinare della procedura de gua, tuttavia di essi solo 5 sono pubblicati su
riviste indicizzate con Impact Factor.

| suoi lavori si sostanziano In studi di sufficiente livello, alcuni originali.

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica compiessiva di BRIOTT! non
risulta cospicua, continua ed apprezzabile, consistendo in 16 pubblicazioni.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicaziont, dimostra padronanza delle tematiche affrontate ed gspone
discretamente |e giustificazioni delle tesi in cui sfociano le sue ricerche.

Dalla discussione emerge inoltre una buona conoscenza della lingua inglese.

Candidato n. 2

CIACTION] SIMONE




SULLA BASE DE) CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIORI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPQ ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALUATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLl, ALLE PUBBLICAZION! ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO - -

TITOLI {MAX 40/100)

RO TEGGIATT RIBUNDATARINR
m DEEINITE COMMISSICNE
DAL

CGMMISS[OH

Titolo di dottore di ricerca
o equipolientif, conseguito
in Italia o all'Estero 5 5
attinente  al  Settore
Concorsuale 06/N2

Attivitd didattica a livello
universitario in italia ©

all'Estero 15 |
Attivitd di formazione o di
ricerca presso qualificati

A 1,6

istituti italiani o stranieri

Organizzazione, direzione
e coordinamento di gruppi
di ricerca nazionsli e
internazionali, o B 6
partecipazione agli stessi

Titolarita di brevetti

Attivita  di  relatore a
congressi e convegni 5
nazionall e internazionali

Conseguimento di premi e
riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita
di ricerca 2 1

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI CIACCION| SIMONE = 13,6




PUBBLICAZICONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA [MAX 60 5U 100)

BEUBBLICAZIONE

MAX

articolo in rivista
con IF

4

PUNTEGGIPARZIALI

a) 1) originalits, II) innovativita,
U} rigore metodologiecn e V)
rilevanza di clascung pubblicazione
scientifica dande un punteggio
compreso tra O e 0,20 a clascuna di
queste qualitd {punteggio minimo 0,
punteggio massimo 0,8).

b) rilevanza scientifica della
cotlocazione editoriale di ciascuna
pubblicazione e sua diffuslone
all'interno deila comunita scientifica
basata sui wvalori di impact factor
rormalizzato (Q1 e Q2 punti 2; Q3 e
04 punt 0,5) ricavati dai database
presenti sul sito SCOPLS; {punteggio
minimo 0,5; punteggio massimao 2}.
c) determinazione  analitica
dell'apporto individuale del
candidato nel caso di partecipazione
del medesimo a lavori in
collaborazione sulla base della
pasizione dello stesso tra gli autori.
Specificarmente verranno  attribuiti
ulteriori 1 punto se Fautere si trova
in prima o ultima posizione e 0,5
punti se si trova in seconda
posizione o corresponding, in altra
posizione  verra  attribuito i
punteggio di 0 {Punteggio minimo 0,
punteggio massimo 1),

La congruenza di clascuna
pubblicazione con [e caratteristiche
del S50 oggetto della procedura sard
valutata attribuendo un punteggio
pari a 1 nel caso di lavori attinenti il
S50, part a 0,5 nel caso di lavori
parzialmente attinenti il SSD e infine
pari a C per i lavori non attinenti il
55D oggetto della procedura.

—

PUNTEGGIARIRIBUITIIDALEATCOMMISSIONE

20,8

tesi di dottorata
max punti 4

l'originalitd, Vinnowativitd, 1l rigore
metodologico e [a rilevanza danda
un punteggio compreso trafle 1 g
tiascun criterio (punteggic minimo
0, punteggio massimo 4).

Contributo in
Volume {capitolo
0 Ssaggio, con
ISBN)

0,3

Foriginalita, il rigore metodologico e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 2 clascuno di
questi criteri {punteggio minimo 0,
punieggio massimo 0,3},

monecgrafie max
punti 0,3 per
pubblicazione

03

{'originalitd, ii rigore metedologice e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a ciascuns di
guesti criteri (punteggic minimo ©,
punteggio massimo 0,3).




articolo in rivista 0,3 Fino ad un massimo di 8,3 punti per

senza lF pubblicazione 18

Produzione 2,4 H. index fine 8 4,9 punti 0,4; per H
Scientifica Index uguale o superiora a 5 punt’ 1.
tomplessiva I'intensita  {utilizzande i numero
delle pubblicazion! totale}: fino a 12
pubblicazioni punti 0,4; uguale o
superiore a 13 pubblicazioni punti 1
e [a continuitd temparale della
stessa, fatti  salvi i periodi,
adeguatamente documentati, di
sospensione del rapporto di lavero e
altrt pertodi di congedo o© di
aspeftativa  stabiliti  dalle leggi
vigenti e diversi da quelli nrevisti per
metivi di studio: sottraendo §,1
punti per ogni anno di discontinuita

1,8

dal punteggio massimo di 0.4 punti.

TINATTRIBLITIFAREURBEICAZIONIEENPRODUZIONE

24,4

Punteggio Totale Complessivo: 38

GIUDIZIO COLLEGIALE:

il CANDIDATO CIACCIONI ha un currictium discreto, che testimonia Pattivith di ricerca svolta nella propria
carriera accademica.

La formazione, scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dottorato, del post dottorato, degli anni da
contrattista di ricerca e da ricercatore & affiancata da una discreta attivith didattica che lo vede titolare di
numeraosi insegnamenti nel settore M-EDF/02, presso prestigiose Universita italiane.

Circa le pubblicazioni i suoi lavori (ha presentato i 12 favori richiesti), sono pertinenti e congrui col settore
scientifico disciplinare della procedura de qua, tuttavia di essi solo 6 sono pubblicati su riviste indicizzate
con [mpact Factor; 4 sono abstract di convegno e 2 sono pubblicati su riviste non Indicizzate.

| suoi lavori s sestanziano in studt di sufficiente livello, alcuni originali.

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche ia produzione scientifica complessiva di CIACCIONI
non risulta cospicua ed apprezzabile, consistendo in 8 pubblicazioni; essa & continua.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, dimostra padrananza delle tematiche affrontate ed espone
chiaramente le giustificazioni delle tesi in cui sfoclano le sue ricerche.

Dalla discussiane emerge inoltre una buona conoscenza della lingua inglese.

Candidato n. 3

FILETTI CRISTOFORD

SULLA BASE DE! CRITERI DEFINITI MELLE RILINIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALUATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLL, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATQ

TITOLI {MAX 40/100)




COMMISSIONE
NELIATERINVATN

g

= ’ EGGHATTRIBUITDALLA il
N C G viSSIONE

Titolo di dottore di ricerca
o equipollenti/, conseguito
in [talia o afl'Estero
attinente al Settore
Concorsuale 05/N2

Attivita didattica a livello
universitario in lItalia o
all'Estero

15

Attivita di formazione o di
ricerca presso qualificati
istituti itzliani o stranieri

Organizzazione, direzione
e coordinamento di gruppi
di ricerca nazionali e
internazionali, 0
partecipazione agli stessi

Titolarita di brevetti

Attivitd di  relatore a
congressi &  convegni
nazionali e internazionali

Conseguimento di premi e
riconoscimenti nazional e
internazionali per attivita
di ricerca

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI FILETTI CRISTOFORO =5




PUBBLICAZION! E-PREGDUZIONE-SCIENTIFICA (MAX 60 SU 100} --

B EolOGIA
BeUBBIICAZIONE

PUNTEGGIPARZIALI

RUNTEGGIATITRIBUITIIDALLAICOMMISSIONE 8

articolo in rivista
con [F

{ PUNTY
MAX
4

a) 1) originalita, |1} innovativita,
i} rigore metodologico e V)
rilevanza di ciascuna pubhblicazione
scientifica dando un punteggic
compreso tra O e 0,20 a ciascuna di
queste qualita {punteggio minimo 0,
punteggio massimo 0,8).

b) rilevanza scientifica della
collocazione editariale di ciascuns
pubblicazione e sua diffusione
all'interno della comunita scientifica
basata sui valori df impact factor
nermalizzate (Ql e Q2 punti 2; Q3 e
Q4 puntl 0,5) ricavati dai database
prasenti sul sito SCOPUS; {punteggio
minimo 0,5; punteggio massimo 2}.
c) determinazione  analitica
dell’apparto individuale del
candidato nel caso di partecipazione
del medesimo a lavori in
collaborazione sulla hase della
posizione dello stesso tra ghi autori.
Specificamente verranno attribuiti
ultericri 1 punto se 'autore si trova
in prima o ultima posizione e 0,5
puntl 3se si trova In seconda
posizione o corresponding, in altra
vosizione  verra  attribuito i
punteggio di 0 {Punteggio minimo 0,
punteggio massimo 1).

La congruenza di clascuna
pubkiicazicne con le caratteristiche
del SSD oggetto della procedura sara
valutata atiribuendo un punteggio
pari a 1 nel caso di lavori attinenti il
SSD, pari a 0,5 nel caso di [avori
parzialmente attinenti il SSD e infine
pari a 0 per i lavori non attinenti il
SSD oggetto della procedura.

40,8

punti 0,3
pubblicazione

per

tesi df dottorato 4 I'originalitd, inncvativita, il rigore

max punti 4 metodologico e [a rilevanza dando
un punteggio compresotra 0 el a
ciascun criterio {punteggio minimo
0, punteggio massimo 4).

Contributo in 0,3 t'ariginalita, Ul rigore rmetodalogico e

Volume ({capitolo la rilevanza dando urn punteggio

0 saggio, con compreso tra 0 e 0,1 a ciascuno di

ISBN) questi criteri {punteggio minima 0,
punteggic massimo 0,3},

monografie max 0,3 I'originalits, it rigore metodologico e

la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a clascuno di
questi criteri {punteggio minimo 0,
punteggio massimo G,3).
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articolo in rivista | 0,3 | Fino ad un massimo di 0,3 punti per

senza IF pubblicazione 0,6

Produzione 2,4 H. index fino a 4,9 punti 0,4; per H
Scientifica Index uguale o superiore a 5 punti 1.
complessiva I'intensita ({utllizzando il numero
delle pubblicazioni totale): fino a 12
pubblicazioni punti 0,4; uguzle o
superiore a 13 pubblicazioni punti 1
e [a continuitd temporsle della
stessa, fatti  salvi i periodi,
adeguatamente documentati, di
sospensione del rapporto di lavoro e
altri periodi di congedo o di
aspettativa stabiliti dalle leggi
vigenti e diversi da quelli previsti per
motivi di studio: sottrasndo 0,1
punti per ogni anno di discontinuitd

2,3

43,7

Punteggio Totale Complessivo; 48,7

GIUDIZIO COLLEGIALE:

(L CANDIDATO FILETTI ha un curriculum buono, che testimonia I'attivitd di ricerca di buono livello svolta
nella propria carriera accademica.

La formazione risulta scandita da attivita di ricerca svolta nel carso del dottorato, del post dottorato e nello
svolgimento della propria attivita professionale come preparatore fisico di squadre di calcio professionistico
nazionali e internazionali,

Circa le pubblicazioni i suoi lavori (ha presentato i 12 lavori richiesti) sono pertinenti e congrui col settore
scientifica disciplinare della procedura de gua, di essi 2 sono pubblicati su riviste non indicizzate.

I suoi lavori si sostanziano in studi di buon livello e ariginali.

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica complessiva di FILETTI risulta
cospicua, continua ed apprezzabile, consistendo in 13 pubblicazioni.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, dimostra padronanza delle tematiche affrontate ed espone
chiaramente le giustificazioni delle tesi in cui sfociano le sue ricerche.

E’ gia stata accertata una buona conoscenza della lingua inglese come descritto in premessa.

Candidaton. 4
GUIDOTTI FLAVIA

SULLA BASE DEI CRITER] DEFINIT! NELLE RIUNIONI PRECEDENT!, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLI, ALLE PUBBLICAZION! EG ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO

TITOLI {MAX 40/100)

11




m DEEINITI

ammnssmm
PRIMA

Titolo di dottore di ricerca
o equipollenti/, conseguito
in italia o all'Estero 5 5
attinente al Settore
Concorsuale 06/N2

Attivita didattica a livello
universitario in Italia o

all'Estero 15 7,2
Attivita di formazione ¢ di
ricerca presso gualificat!

3 3,6

istituti italiani o stranieri

Organizzazione, direzione
e coordinamento di gruppi
di ricerca nazionali e
internazionali, o) 6 6 |
partecipazione agli stessi |

Titolarita di brevetti

Attivita di  relatore a
congressi e  convegni 5 5
nazionali e internazionali

Conseguimento di premi e
riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita
di ricerca 2 2

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI GUIDOTTI FLAVIA = 28,8
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PUBBLICAZION!I E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 60 SU 100}

TIPOLOGIAY
RUBBLIEAZIONE

PUNT
MAX]

e v e

articolo in rivista
con IF

4

aj} 1) originalita, ) innovativits,
i} rigore metodolopico e V)
rilevanza di clascuna pubblicazione
scientifica dande wun punteggic
compreso tra 0 e 0,20 a clascuna d!
queste qualitd {punteggio minimo 0,
punteggio massimo 0,8).

k) rilevanza scientifica della
cellocazione editoriale di clascuna
pubblicazione e sua diffusione
all'interno deile comunita scientifica
hasata sui wvalori di impact factor
normalizzato (Gl e Q2 punti 2; Q3 e
Q4 punti 0,5) ricavat! dai database
presenti sul sito SCOPUS; [punteggio
minimo 0,5; punteggio massimo 2).
c) determinazione  analitica
dell'apporto individuale del
candidato nel caso di partecipazione
del medesime a lavori in
collaborazione sufla  base della
posizione dello stesso tra gl autord,
Specificamente verranno  attribuiti
ulteriort 1 punto se I'autore si trova
in prima ¢ ultima posizione e 0,5
punti se sl frova In seconda
posizione o corresponding, in altra
posizione  verra  attribuite
nuntegaio di 0 (Punteggio minimo Q,
puntegeio massima 1).

La  congruenza  di clascuna
pubblicazione con le caratteristiche
del 55D oggetto della procedura sara
valutata attribuendo un punteggio
pari a 1 nel caso di lavori attinenti il
55D, pari a 0,5 nel caso di lavori
parziaimente attinenti if 5SD e infine
parf a 0 per i lavori non attinenti
SSD oggetio della procedura,

24,3

tesi di dottorato
max pundi 4

Moriginalita, linnovativitd, il rigore
metodologico e la rilevanza dando
un punteggio compreso tra 0e 1 a
clascun criterio (punteggic mintmo
0, punteggio massimo 4).

Contributo in
Yolume [capitolo
o sagglo, con
1SBN)

0,3

I'originalita, il rigore metodologico e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a clascuno di
gquesti criteri {punteggic minima 0,
punteggio massimo 0,3},

manografie  max
punti 0,3 per
pubblicazione

0.3

¥originalita, | rigore metodologico e
fa rilevanza dando ur punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a clascuno ot
questi criteri (punteggic minima 0,
puntegeio massimo 4,3}

i3




articole in rivista | 0,3 | Fino ad un massimo di 0,3 punti per

senza |F pubblicazione L8

Produzione 2,4 | H.index finc a 4,2 punti 0,4; per H
Stientifice Index uguaie o superiore 3 5 punti 1.
complessiva lintensita {utilizzando i numero
delle pubblicazioni totale): fino a 12
pubblicazioni punti 0,4; uguale o
superiore g 13 pubblicazioni puntl 1
e la continuitd temporale della
stessa, fatti salvi i periodi,
adeguatamente documentati, di
sospensione del rapporto di lavore e
altri periedi di congedo o di
aspettativa  stabiiitl dalle leggmi
vigenti e diversi da quelll previsti per
motivi di studio: sottraendo 0,1
punti per ogni anno di discontinuiti
dal punteggio massimo di 0,4 punti,

2,2

FATTRIBUITINAYBUBELCAZIONJENERODUZIONE 283
I »

..

Punteggio Totale Comnlessivo: 57,1

GIUDIZIO COLLEGIALE:

La CANDIDATA GUIDOTTI ha un curriculum buono, che testimonia I'attivitd di ricerca di buono livello svolta
nella propria carriera accademica.

La formazione risulta scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dottorato, del post dottorato e nello
svolgimento della propris attivith professionale come preparatore fisico di sguadre di palfavolo
professionistico nazionali e internazionali.

Circa le pubblicazioni i suoi lavori (ha presentato { 12 lavori richiesti) sono pertinenti e congrui col settore
scientifico disciplinare della procedura de qua, di essi 6 sono pubblicati su riviste non indicizzate.

| suoi lavori si sostanziano in studi di buon livella e originali.

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica complessiva di GUIDOTTI
risulta cospicua e apprezzabile, con un periodo di 2 anni di discontinuitl, consistendo in 21 pubblicazioni.
Nella discussione def titoli e delle pubblicazioni, dimostra buona padronanza delle tematiche affrontate ed
espone chiaramente le giustificazioni delle tesi in cui sfociang ie sue ricerche.

Dalla discussione emerge inoltre una bucna conoscenza della fingua inglese.

Candidato n. 5
ROMAGNOLI CRISTIAN

SULLA BASE DEI CRITER] DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENT!, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALL'ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO

TITOL! {MAX 40/100)
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COMMISSIONE
INELTATPRIVIAY

LU N IONE)

Titolo di dottore di ricerca
o equipollenti/, canseguito
In ftalia o all'Estero 5 5
attinente  al Settore
Concorsuzle 06/N2

Attivita didattica a livello
uhiversitarlo in Malla o©

all'Estero LT 8
Attivita di formazione o di
ricerca presso qualificati 6

istituti italiani o straniert

Organizzazione, direzione
e coordinamente di gruppi
di ricerca nazionall e
internazionali, o &
partecipazione agli stessi

Titolarita di brevetti

Attivita  di  relatore  a
congressi & convegni ] 5
nazionall e intarnazionali

Conseguimento di premi e
riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita
di ricerca 2 1

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI ROMAGNOLI CRISTIAN = 19

15




PUBBLICAZION| E PRODUZIONE SCIENTIFICA {MAX 60 5U 100)

rﬂqoﬂasmq
PLIBBLICAZIONE

-~

articole in rivista
con [F

a) {) originaiita, 1) innovativitd,
I} rigore metodologico e V)
rilevanza di ciascuna pubblicazione
scigntifica  dando  un punteggio
compreso tra 0 e 0,20 a ciascuna di
queste qualitd {punteggio minimo J,
punteggio rnassimo 0,8).

b} rilevanza scientifica della
collocazione editoriale di ciascuna
pubblicazione e sua diffusione
all'interno delia comunita scientifica
basata sui valori di impact factor
narmalizzato (Ql e Q2 punti Z; Q3 e
04 punti 0,5) ricavati dal database
preseqti sul sitc SCOPUS; (punteggio
minimo 0,5; punteggio massimo 2}.
€) determinazione  analitica
dell'apporto individuale del
candidato nel caso di partecipazione
del medesimo a lavori  in
collaborazione  sulla base della
posizione dello stesso tra gii autori.
Specificamente verranno  attribuitl
ulterior! 1 punto se |'autore si trova
In prima ¢ ultima posizione e 0,5
punti se si trova in seconda
posizione o corresponding, In altra
posizione  verra  attribuito il
punteggio di 0 {Punteggio minimo 0,
punteggio massimo 1).

La congruenza di clascuna
pubblicazione con le caratteristiche
del 55D ogeelio della procedura sara
valutata attribuendc un punteggio
pari a 1 nel caso df lavori attinenti il
55D, pari a 0,5 nel caso di lavori
parzialmente attinenti il 55D e infine
pari a @ per i javori non atfinenti il
SSD oggetto della procedura.

tesi di dottorato

Pariginalitd, l'innovativita, il rigore

max punti 4 metodologico e a rilevanza dando
un punteggio compresa tra0 e 1l a
ciascun criteric {punteggio minimo
0, punteggio massimo 4).

Contributo in I'originalita, il rigore metodologico e

Volume ({capitolo
o saggie, con
ISBN)

la rilevanza dande un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a clascuno di
questi criteri {punteggio minimo 0,
purtegric massimo 0,3).

monografie  max
punti 0,3 per
pubblicazione

I'originalitd, il rigore metodologico e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra © & 0,1 a ciascuno di
guesti criteri {puntegpic minimo 0,
punteggio massimo §,3).

EPUNTEGGIATTRIBUITI DALEATCOMMISSIONE
ey R £ P e e e e B,




articola in rivista
senza iF

o3

Fino ad un massimg di 0,3 punti per
pubblicazione

0.3

Produzione
Scientifica

2,4

H. index finc a 4,9 punti 0,4; per H
Index uguale o superiore a 5 punti 1.

complessiva lintensitd {utilizzando if numero
delle pubblicazioni totale}: fine a 12
pubblicazioni punti 0,4; uguale o
superiore & 13 pubblicazioni punti 1
e la cordinuith temporale della
stessa, fetti  salvi 1 periodi,
adeguatamente  documentati, dI
sospensione del rapporte di lavoro e
aftrt periodi di congedo o di
aspettativa stabiliti  dalle  leggi
vigenti e diversi da quelli pravisti per
motivi di studio; softraendo 0,1
punti per ognt anno di discontinuitd
B dal punteggio massimo di 0,4 punti,
TOTAEREUNTINATT RIBUT WAYEUBBLICAZION NE R RGO UZIONE
SCIENTIFICA

2,4

43,7

Punteggio Totale Complessivo: 62,7

GIUDIAO COLLEGIALE:

iL CANDIDATO ROMAGNOLI ha un curriculum ottimo, che testimonia "attivita di ricerca di ottimo livellc
svolta nella propria carriera accademica,

La formazione scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dottorato, del post dottorato & affiancata
da una lunga attivita didattica che lo vede titolare di numerasi insegnamenti nel settore concorsuale 06/N2,
presso prestigiose Universits italiane.

Circa le pubblicazioni i suoi lavori {ha presentato [ 12 lavori richiesti} sono pertinenti e congrui col settore
scientifico disciplinare della procedura de qua, di essi 1 & pubblicato su rivista non indicizzata.

| suoi lavori si sostanziano in studi di livello molto buono e originali.

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica complessiva di ROMAGNOL!
risulta cospicua, continua ed apprezzabile, consistendo in 23 pubblicazioni.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, dimostra ottima padronanza delle tematiche affrontate ed
espone chiaramente le giustificazioni delle tesi in cul sfociano le sue ricerche.

Dalla discussione emerge Incltre una bucna conoscenza della lingua inglese.

Candidaten. 6

SANSONE PIERPAOLD

SULLA BASE DEI CRITER! DEFINITI NELLE RIUNION] PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALUATTRIBUZIONE Bl UN PUNTEGGID Al TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO

TITOLI (MAX 40/100)
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Titolo di dottore di ricerca
o equipollenti/, conseguito
in itelia o all'Estero
attinente al seftore
Concorsuale BG/N2

e
IMASSINMIDEEINITI

IDALLA}

COMMISSIONE

e —

LN TEGGIATTRIBUITI[DALUAY ]

COMVHSSIONE

!
i
!

Attivitd didattica a fivello
universitario i Halla o
ail'Estero

15

Attivita di formazione o di
ricerca presso qualificati
istitutl italiani o stranieri

0,3

Organlzzazione, dirgzione
e coordinamenta di gruppi
di ricerca nazionali e
internazionali, o
partecipazione agli stessi

Titolarita di brevetti

Attivita di  relatore a
CONgressi €  convegnt
razionali e internazicnall

Conseguimento di premi e
riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita
di ricerca

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI SANSONE PIERPAOLO = 8,3

18




PUBBLICAZIONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 60 SU 100]

articolo in rivista
con IF

PUNTEGGHPARZIALL
3

r E
e SFrvvma: [rr e —

PUNTEGGHATTRIBUITHDALEAICOMMISSIONE

a) I} criginalita, 1) innovativita,
i) rigore metodologico e )
rilevanza di clascuna pubblicazione
scientifica dando un  purtegglo
compreso tra 0 e 0,20 a ¢iascuna di
queste gualita {punteggio minimo 0,
puniteggio massimo 0,8).

b) riflevanza scientifica della
collocazione editoriale di clascuna
pubblicazione e sua diffusione
all'interno della comunita scientifica
basata sui valori di impact factor
normaiizzato (Ql e Q2 punti 2; G2 e
Q4 puntf 0,5} ricavati dai database
presentt sul site SCOPUS; (puntegelo
minimo 0,5; punteggio massimo 2),
c} determinazione  analitica
dell’apporto individuale del
candidate nel caso di partecipazione
del medesimo a laveri in
collaborazione sulla base della
posizione dello stesso tra gli autori,
Specificamente wverranno attribuitl
ulteriori 1 punto se l'autore si trova
in prima o ultima posizione e 0,5
punti se si trova in seconda
posizione o corresponding, in altra
posizione  verra  attribuitp I
punteggio di ¢ [Punteggic minimo 0,
punteggio masskmo 1.

La congruenza di clascuna
puhblicazione con le caratteristiche
del 35D oggetto della procedura sard
valutata attribuendo un punteggio
pari a 1 nel caso df lavori attinenti il
SSD, pari a 0,5 nel caso di lavori
parzialmente attinentl I 550 e infine
pari a 0 per i lavori non attinentt il
55D oggetto della procedura.

8,1

tesi di dottorato
max punti 4

Foriginalita, I'innovativita, il rigore
metodologico e la rilevanza dando
un punteggio compreso traDe 1 a
ciascun criterfo (punteggio minimo
0, purteggio massima 4),

Contributo in
Volume {capitolo
G Saggio, con
ISBN)

03

Poriginalita, il rfigore metodologico e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a ciascuno di
guesti criteri {punteggio minimo 0,
punteggic massimo 0,3).

monografie  max
punti 4,3 per
pubblicazione

9,3

Ioriginalita, # rigore metodologico e
la rilevanza dando un punteggio
compreso tra 0 e 0,1 a ciascuno di
guesti criteri {punteggio minima 0,
punteggio massimo 0,3},

18




arficolo in rivista 0,8 Fino ad un massimo di 0,3 punti per

senza IF pubblicazione 0.3

Produzione 2,4 H. index fino a 4,9 puntf 04; per H
Scientifica Index uguale o superiore a 5 punti 1.
complessiva intensita {utilizzando il numero
delle pubblicazioni totale): fino a 12
pubblicazioni puntt 0,4; uguale o
superiore g 13 pubblicazioni punti 1
g la continuitd temporale della
stessa, fatt! salvi | periodi,
adeguatamente  documentati, di
sospensione del rapporto di lavero e
altri perfodi di congedo ¢ di
aspettativa  stabiliti  dalle lepgi
vigenti  diversi da quelll previsti per
motivi di studio: sottreende 0,1
punti per ogni anno di discontinuita
dal punteggio masmmo di 0 4 punti.

1,8

13,2

Punteggio Totale Complessivo: 21,5

GIUDIZIO COLLEGIALE:

IL CANDIDATO SANSONE ha un curriculum discreto, che testimonia Fattivitd di ricerca di discreto livello

svolta nella propria carriera accademica.

La formazione scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dottorato, del post dottorato & affiancata
da un’attivitd didattica che lo vede titolare di insegnamenti nel settore concorsuale 06/N2, presso una
prestigiosa Universita estera.

Circa le pubblicaziani i suoi laveri [ha presentato soltanto 4 dei 12 lavorti richiesti e la tesi di dotterato} sono
congrui col settore scientifico disciplinare della procedura de qua, di essi sola 1 & pubblicate su rivista con
Impact Factor.

I suoi lavori si sostanziano in studi di sufficiente livelio e originali,

Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche Ia produzione scientifica complessiva di SANSONE
risulta sufficientemente cospicua, continua ed apprezzabile, consistendo in 9 pubblicazioni.

Nella discussione dej titoli e delle pubblicazioni, dimostra padrananza delle tematiche affrontate ed espone
chiaramente le giustificazioni delle tesi in cui sfociano le sue ricerche.

Dalla discussione emerge inoltre una buona conoscenza della lingua inglese,

20




In virtt dei punteggi attribuiti alla luce delle valutazioni effettuate sulla base dei criteri gia dettagliati, la
Commissione giudicatrice della procedura in epigrafe, redige la seguente graduatoria di merito:

CANDIDATO

E
ROMAGNOLI CRISTIAN 62,7
GUIDOTTI FLAVIA 57,3
FILETTI CRISTOFORO 48,7
BRIOTTI GIANLUCA 44,4
CIACCIONI SIMONE 38
SANSONE PIERPAOLO 21,5

Pertanto, con deliberazione assunta all’'unanimita, la Commissione Individua nella persana del Dr.
ROMAGNOLI CRISTIAN IL CANDIDATO vincitore della presente selezione, essendo egli IL CANDIDATO in
possesso di tutti i titoli necessari e di un elevato livello di maturity scientifica attestato dalla padronanza
delle tematiche trattate e dall'originalitd delle osservazioni e delle conclusioni prodotte nelle sue
pubblicazioni.

Il presente verbale viene letto, appravato e sottoscritto in duplice copia e consegnato alla Dr.ssa Daiana
Rotondi, Responsabile del Procedimento, per la pubblicizzazione sul sito web dell’Ateneo.

La seduta & toita alle ore 11.30.

LA COMMISSIONE:

- Prof. Erica Gobbi

- Prof. Antonio Palma ﬂ

- Prof. Maurizio Volterrani /[7/

GAVIT \




SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO
DETERMINATO A REGIME DI IMPEGNO A TEMPO DEFINITO, AI SENSI DELL’ART.
24, COMMA 3, LETTERA A), LEGGE N. 240/2010, NEL SETTORE CONCORSUALE 06/N2,
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE M-EDF/02, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
SCIENZE TUMANE E PROMOZIONE DELLA OQUALITA’ DELLA VITA
DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON D.R. N. 41
DEL 10 FEBBRAIO 2023.

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

Il sottoscritto Prof. Antonic Palma, Professore Ordinario présso I’Universita degli Studi di Palermo,
nato a Marsala (TP) 11 18 Aprile 1957, nominato a far parte della Commissione per la valutazione

comparativa in epigrafe, come da D.R. n. 118 del 16 Marzo 2023

DICHIARA
con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 8
Maggio e di concordare con il verbale n.3 a firma del Prof. Maurizio Volterrani, Presidente della

Commissione esaminatrice.

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validita.

Palermo, 8/05/2023

IN FEDE




SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO
DETERMINATO A REGIME DI IMPEGNO A TEMPO DEFINITO, Al SENSI DELL’ART.
24, COMMA 3, LETTERA A), LEGGE N. 240/2010, NEL SETTORE CONCORSUALE 06/N2,
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE M-EDF/02, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
SCIENZE UMANE E PROMOZIONE DELLA OQUALITA® DELLA VITA
DELIL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA COND.R. N. 41
DEL 10 FEBBRAIO 2023.

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

La sottoscritta Prof.ssa Erica Gobbi, Professore Associato presso I'Universita degli Studi di Urbino
Carlo Bo, nata a Dolo (VE), 1l 17/05/19082, nella qualita di Segretario della Commissione nominata
con D.R. n. 118 del 16 marzo 2023,

DICHIARA
con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 8
Maggio e di concordare con 1l verbale n.3 a firma del Prof. Maurizio Volterrani, Presidente della

Commissione esaminatrice.

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validita.

Urbino, 8/05/2023
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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO D! RICERCATORE CON
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO, ex art. 24, comma 3, lett. aj, L. n. 240/2010, PER IL SETTORE
CONCORSUALE 06/N2 SCIENZE DELL’ESERCIZIC FISICO E DELLO SPORT, SETTORE SCIENTIFICO-
DISCIPLINARE M-EDF/02, METOD] E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA’ SPORTIVE, CORSO DI STUDIO
TRIENNALE IN SCIENZE MOTORIE, DELL'UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON
D.R. N. 41 DEL 10 FEBBRAIO 2023, IL CUI BANDO E' STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE
DELLA REPUBBLICA ITALIANA DELL’11 FEBBRAIO 2023

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo
determinate al sensi dell'art. 24, comma 3, lett. g/ della Legge 30 dicembre 2010 n. 240, per il settore
concorsuale 06/NZ SCIENZE DELL'ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT, settore scientifico-disciplinare
SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M-EDF/02, METODI E DIBATTICHE DELLE ATTIVITA' SPORTIVE, presso
il Dipartimento di Scienze umane e di promozione della quaiita della vita, composta dati:

- Prof. Erica Gobbi
- Prof. Antonio Palma
- Prof. Maurizio Volterrani

st riunisce per via telematica il giorno 8 Maggio 2023, alle ore 16.00 per la redazione della RELAZIONE
FINALE,

La Commissione ha svolto | suoi lavori nei seguenti giorni ed orari:
1-prima riunione, 17 aprile 2023, alle ore, 18:30

2- seconda riunione, B Maggic ore 8.00

3- terza riunione, 8 Maggio ore 5.00

la Commissione ha tenuto complessivamente n. 3 riunioni, iniziande i lavori 1 17 aprile 2023, e
concludendoli '8 Maggio.

Nella prima riunione, svoltasi in via telematica, la Commissione: ha nominato il Presidente, nella persona
del Prof. Maurizic Valterrani & il segretario nella persona della Prof.ssa Erica Gobbi, ha preso atto del fatto
che entro | termini fissati dal bando di selezione fossero state presentate 7 domande di partecipazione alla
procedurs; ha fissato in deftaplio I criteri di massima per la valutazione preliminare dei candidati, in
conformita ai parametri di cui al d.m. 25 maggio 2011, n. 243; ha stabilito che {a discussione pubblica dei
titoli e delle pubblicazioni e la prova di lingua inglese avrebbe avuto forma di colloquio aperte al pubblico,
destinato a svolgersi per via telematica il giorno 8 Maggio 2023, alle ore 9.00.

Nella seconda riunione, la Commissione: ha preso visione dell’elenco dei candidati, delle domande e delle
documentazioni da questi presentati, a seguito della consegna da parte della Responsabile del
procedirnento; ha esaminato analiticamente la documentazione presentata dai Candidati; non ha ammaesso
1 candidato alla discussione pubblica dei titoli per assenza di requisiti,




Nella terza riunione la Commissione, preso atto della circostanza che i Candidati si sono presentati su
convocazione ricevuta dalla Responsabile del procedimento, come da bando, ha dato corso alla
discussione, aperta al pubblico , con i candidati presenti

1} BRIOTTI GIANLUCA - docurnente CA165244

2) CIACCIONI SIMONE - documento AV3995708

3) FILETTI CRISTOFQRO - documento CAT0189EL

4) GUIDOTT! FLAVIA - documento AV3145742

5) ROMAGNOLI CRISTIAN - documento CAB3142M0
6} SANSONE PIERPADLO - documento YASG6E0712

{ quali hanno discusso dei titoli e delle pubblicazioni presentate ed ha espletato la prova in lingua inglese; al
termine della discussione ha attribuito un punteggio ai titoli, alle pubblicazioni e alla produzione scientifica
presentati dai Candidati e ha formulato il giudizia collegizle conclusivo.

Al termine dellespletamento della selezione, la Commissione ha individuato nella persona del Dr.
ROMAGNOLI CRISTIAN il Candidato pienamente idoneo a ricoprire il posto di cui alla selezione in epigrafe.

Il Commissario Presidente procede alla consegna di tutti gli atti concorsuali alla Responsabile del
procedimento per dare corso alla loro regolare pubblicazione.

Tutto it materiale concorsuale viene sistemato in un plico chiuso e firmato dal Presidente della
Commissione sui lernbi di chiusura.

Roma, 8 Maggio 2023
Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

La Commissione

- Prof. Erica Gobbi

- Prof. Antonic Paima o/ /7
- Prof. Maurizio Volterrani 94, / A1
/&/(,L/ VAR




SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO
DETERMINATO A REGIME DI IMPEGNO A TEMPO DEFINITO, AT SENSI DELL’ART.
24, COMMA 3, LETTERA A), LEGGE N. 240/2010, NEL. SETTORE CONCORSUALE 06/N2,
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE M-EDF/02, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
SCIENZE UMANE E PROMOZIONE DELLA QUALITA® DELLA VITA
DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON D.R. N. 41
DEL 10 FEBBRAIO 2023.

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

11 sottoscritto Prof. Antonio Palma, Professore Ordinario presso 1I’Universitd degli Studi di Palermo,
nato a Marsala (TP) il 18 Aprile 1957, nominato a far parte della Commissione per la valutazione

comparativa in epigrafe, come da D.R. n. 118 del 16 Marzo 2023

DICHIARA
con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 8
Maggio ¢ di concordare con la Relazione Finale a firma del Prof. Maurizio Volterrani, Presidente

della Commissione esaminatrice.

St allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validita,

Palermo, 8/05/2023

IN FEDE




SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO
DETERMINATO A REGIME DI IMPEGNO A TEMPO DEFINITO, Al SENSI DELI’ART.
24, COMMA 3, LETTERA A), LEGGE N. 240/2010, NEL SETTORE CONCORSUALE 06/N2,
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE M-EDF/A2, PRESSO IL DIPARTIMENTO DI
SCIENZE UMANE E PROMOZIONE DELLA QUALITA” DELLA VITA
DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON D.R. N. 41
DEL 10 FEBBRAIO 2023,

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA

La sottoscritta Prof.ssa Erica Gobbi, Professore Associato presso 1'Universita degli Studi di Urbino
Carlo Bo, nata a Dolo (VE), il 17/05/19082, nella qualita di Segretario della Commissione nominata
con D.R. n. 118 del 16 marzo 2023,

DICHIARA
con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giomo 8
Maggio e di concordare con la Relazione finale a firma del Prof. Maurizio Volterrani, Presidente della

Commissione esaminatrice.

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validita.

Urbino, 8/05/2023




